CHALMERS

Kursnamndsmote: Protokoll

Kursnamn: Grundlaggande fysik LésGr: 2024-2025

Kurskod: MCC160 Kursdgande Medicinteknik, civilingenjor
program: (TKMED)

Ldsperiod LP1 Kursgivande Mikroteknologi och

(start): institution: nanovetenskap

Lasperiod LP1 Datum: 2024-12-13

(slut):

Fyll i alla falt ovan. Valj lasperioder, 13sar, program, institution och datum fran respektive rullmeny.

Moétesdeltagare: Per Lundgren (Examinator), Maria Logren (SNE), William Haag (SNE), Sofie
Karlsson (Kursrepresentant), Ajna Skangic (Kursrepresentant), Trond Haug (TA),
Alicia Ohlsson (Kursrepresentant), Hadi Zarshamfar (UBS)

Protokollférare: William Haag

Ett gemensamt méte har hdllits for foljande kurser: ~ Om ett gemensamt mote har hallits for
flera kurser sa ange dessa har.

Sammanfattning

Kursen fick ett medelbetyg pa 2.83. Svarsfrekvensen landade pd 52.73%, 29 av 55 deltagare svarade
pa enkaten.

Blandade asikter kring hur undervisningen gick till. Manga kommenterar att de har svart att veta vad
de forvantas ldra sig infor examinationen. Manga uppfattade att kursen var lite svar att hdnga med i
kring de blandade delarna problemlosningstank och klassiska berakningsproblem.

Projekt och inldmningar uppfattades som relativt tunga och svara att satta sig in i pa grund av
bristande information och forstaelse vid start.

Examinatorns entusiasm uppskattades mycket.

Foérkunskaper och Idrandemdl

Studenternas uppfattning kring deras forkunskaper var valdigt blandade. Kursrepresentanterna
uppfattade att den borjade pa en rimlig niva.

Uppfattningen kring ldrandemalen var dven delade.

Ldrande, examination och kursadministration

Kursens struktur uppfattades blandat men framst negativt, 2.76. Tungt projekt som tog mycket tid.
Ovningarna uppfattades inte tentarelevanta. Tentan dr mycket baserad pa antagande och



problemldsningstank, medan studenterna uppfattar att de mer lart sig om rakare fysikuppgifter fran
ovningarna. Det snackas om att omforma projektet att inte vara lika 6ppet som det ar nu, mer
tentalikt, for att fa tydligare aterkoppling kring hur man ska kunna l6sa tentan senare, alternativt
omforma tentan till ett mer traditionellt upplagg.

Det papekas att foreldsaren har en harlig inlevelse till att lara ut. Studenterna foreslar att kora mer pa
tavlan istéallet for powerpoints, kan ga lite fort ibland.

Trakigt att facit till alla uppgifter inte finns i boken, och om facit finns ar det inga riktiga
I6sningsforslag. Overlag ar kurslitteraturen uppskattad.

Det papekas att foreldsningarna gar igenom manga héarledningar, dar det kan vara svart att koppla hur
de ska anvdndas senare.

Otydliga instruktioner till projektet bade fran PM och fran handledare.

Tentan uppfattades som valdigt olikt vad studenterna férvantade sig utifran dvningspass och
uppgifter i boken. Onskas dterkoppling kring frdgorna med flervalsalternativ da de redan kan
uppfattas som svara att lara sig.

Kursadministrationen uppskattades generellt, fungerade val.

Arbetsklimat

Kring arbetsbelastning poangteras det att projektet kunde vara krdavande. Mer tid till projekt och
inlamningar leder till farre timmar att studera till tentan.

I mycket man uppskattades samarbetet mellan studenter och larare. Det ndmns att podngsattning
framfor hela sin projektgrupp inte nédvandigtvis ar uppskattat och borde dndras.

Grupparbetena verkar ha fungerat bra, forutom att det kan féorekomma grupper dar vissa medlemmar
inte bidrar.

Att bevara till nasta kurstillfalle

Handledningstillfdllena

Pers entusiasm kring att lara ut

Mastering physics

Féreslagna fordandringar

Gora projekten tydligare

Tydligare 6verlapp mellan projekt, dvningspass, kurslitteratur, och tenta

Underlatta forberedning infor tenta
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